Firmado digitalmente por:
HANDA VARGAS DE PRETEL
Miriam FAU 20217267618 soft

Motivo: Doy fe

Fecha: 19/12/2024 17:13:41-0500

©
(]
55
E2
o
EZ
c =
Nl =
S
SQ
EKB
23
IS
2
[ChR3]
g 2
= o
C o
o o
o wn
T O
T T
e
2 a
s c
S
o g
oL
=
o O
- >
SIS
pe= B
Q_'
o ®
T c
8 Qo
o O
= 3
c =2
2%
S <
T Q
c O
>3
o c
< 3
0n =
2
ST
EB
=
s £
o D
8T
c
g3
9 o
[T
(=%
g
= c
s o
<
2%
o N
S ©
» O
w o

°.
=z
o
£
o
=%
S
2]
)
=]
©
L
S
o)
o
N
~
<
-
°.
=z
o
2
=
]
=}
o)
4
<)
2
9]
L
S
o)
o
®
=}
L)
o
1)
o
o
c
o
=]
=2
=]
a
o
L
Q
]
f=
)
173
o
=%
©
)
°
a
[]
=
c
o
[}
IS
L
o
>
o
[
©

a
=
0]
%2
Q
>
9]
&
I
N
o
N
N
o
o
o,
z
[
2
°©
[
=
a
K
>
=
o
o
—
N
o
q
(o2}
N
o
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EXP. N.° 00103-2024-Q/TC

MADRE DE DIOS

HILDA ELSA MATHEUS VDA. DE
GRANDE

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 12 de diciembre de 2024

VISTO

El recurso de queja interpuesto por dofia Hilda Elsa Matheus Vda. de

Grande contra la Resolucion 8, de fecha 3 de setiembre de 2024, emitida por
la Sala Mixta Permanente de Inambari de la Corte Superior de Justicia de
Madre de Dios !, que declard6 improcedente su recurso de agravio
constitucional; y

ATENDIENDO A QUE

1.

Conforme lo dispone el articulo 25 del Nuevo Cddigo Procesal
Constitucional, corresponde al Tribunal Constitucional conocer el
recurso de queja interpuesto contra la resolucion denegatoria del recurso
de agravio constitucional, siendo su objeto verificar que esta haya sido
expedida conforme a ley.

Cabe sefialar que, al resolver el recurso de queja debe evaluarse la
procedibilidad del recurso de agravio constitucional, verificando
fundamentalmente si este ha sido interpuesto contra una resolucion
denegatoria de segunda instancia o grado de una demanda de habeas
corpus, amparo, habeas data y cumplimiento.

Ademas, de conformidad con el articulo 25 del Cddigo Procesal
Constitucional, concordante con el articulo 54 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, para la interposicion del recurso
de queja se requiere anexar al escrito que contiene el recurso y su
fundamentacion copia de la resolucién recurrida, del recurso de agravio
constitucional, del auto denegatorio y de las respectivas cédulas de
notificacion certificadas por abogado, salvo en el caso del proceso de
habeas corpus.

En el presente caso, se advierte que la actora no ha cumplido con todas
las exigencias establecidas en el considerando supra; en concreto, no
presento la resolucion recurrida, ni las respectivas cédulas de notificacién
de las antes citadas resoluciones judiciales, las cuales deben encontrarse
debidamente certificadas por abogado. Sin embargo, disponer la
subsanacion de tales omisiones resulta innecesario, puesto que el recurso

! Fojas 6.
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de agravio constitucional es palmariamente improcedente al haber sido
interpuesto en forma impertinente.

5. En efecto, de la revision de los actuados se advierte que el recurso de
agravio constitucional fue interpuesto contra la sentencia inhibitoria que,
como oOrgano de primera instancia, emitio la Sala Mixta de la Corte
Superior de Justicia de Madre de Dios. Asi, no se satisface uno de los
requisitos de procedencia establecidos en el articulo 24 del Cddigo
Procesal Constitucional vigente, cual es que el recurso de agravio
constitucional sea interpuesto contra una resolucion denegatoria de
segunda instancia o grado. Siendo ello asi, la queja de vista debe ser
desestimada de plano, en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal.

Ademas, cabe destacar que en la resolucién materia de cuestionamiento
se precisod que el recurso de agravio constitucional se interpuso contra la
referida resolucion que declara infundada la demanda en primer grado,
por lo que contra dicho recurso correspondia interponerse el recurso de
apelacion conforme a lo dispuesto en el articulo 24 del Nuevo Cédigo
Procesal Constitucional. Por otro lado, se dejé claro que el antedicho
recurso, debidamente entendido como apelacién, también devenia
improcedente, pues la mencionada sentencia fue notificada a la recurrente
el 26 de agosto de 2024 y el recurso fue interpuesto el 26 de agosto de
2024,

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad
que le confiere la Constitucién Politica del Peru,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de queja.
Publiquese y notifiquese.

SS.

GUTIERREZ TICSE

DOMINGUEZ HARO
OCHOA CARDICH

PONENTE GUTIERREZ TICSE
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